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Winterdienst 2016

2. Verkehrssicherungspflichten
(OLG Karlsruhe)

Leitsditze (nichtamtlich)

Die Forderungen der Klager, die Beklagte hatte vorher-
sehend bereits ab 6.00 Uhr mit dem Winterdienst
beginnen miissen, die Temperaturen nicht auf dem
tiefer gelegenen Bauhof nehmen diirfen und eine
Streu-Hotline einrichten miissen, stellen eine Uber-
spannung der Verkehrssicherungspflicht dar.

OLG Karlsruhe, Urteil vom 20.03.2014 - 13 U 170/13

LG Konstanz, Urteil vom 10.07.2013-6 0 8/13 C

Aus den Griinden

Die Berufung der Klager ist nicht begriindet. Zu Recht
hat das Landgericht einen Anspruch der Klager auf
Schadensersatz wegen Verletzung der Raum- und
Streupflicht verneint. Auf die zutreffenden Ausfiihrun-
gen im angefochtenen Urteil, die durch das Berufungs-
vorbringen nicht erschittert werden, wird Bezug ge-
nommen.

Die Ruge der Berufung, das Landgericht habe nicht
beriicksichtigt, dass die Klager vorgetragen hatten,
dass die Beklagte die Straf3e zwar gerdaumt, aber nicht
gestreut habe, weshalb sie zum Unfallzeitpunkt eine
Schneeglatte hervorgerufen habe, greift nicht durch. Es
ist namlich nicht bewiesen, dass bereits vor dem Unfall
die Streufahrzeuge der Beklagten in der X-Stral3e bzw.
Y-StralRe gerdumt, dabei aber unsachgemaR kein
Streusalz aufgebracht haben. Die Zeugin hat ausge-
sagt, nach ihrer Erinnerung sei zum Unfallzeitpunkt
noch nicht geraumt gewesen und der Streuwagen sei
erst um 10.30 Uhr nach dem Unfall und nach Eintref-
fen der Polizei gekommen. Auch der Zeuge hat ange-
geben, dass am 24.12.2010 nach dem Streubericht und
Streuplan gerdaumt und gestreut wurde, wobei in der Y-
Strasse, in der sich der Unfall kurz vor der Einmiindung
der X-Strasse vor den dortigen Garagen ereignete,
sogar ausdricklich das Ausbringen von Salz angekreuzt
ist.

Auch im Ubrigen vermag die Berufung mit ihren Riigen
hinsichtlich der Organisation der Raum- und Streu-
pflicht nicht durchzudringen. Die Beklagte hat im Ein-
zelnen dokumentiert, wie die Wetterverhaltnisse am
Unfalltage waren. Daraus ergibt sich, dass eine friihere
Reaktionspflicht der Beklagten als um 09.00 Uhr nicht
bestanden hat. Erst zu diesem Zeitpunkt bestand we-
gen des Schneefalls und der zuriickgehenden Tempe-
raturen eine Gefahrdung. Im Rahmen der Zumutbar-
keit wurde sodann die Raum- und Streupflicht entspre-
chend den Aussagen der vernommenen Zeugen durch-
gefiihrt, wobei es die Kldger hinnehmen miissen, dass
die Beklagte nach dem nicht zu beanstandenden
Raum- und Streuplan vorgegangen ist und dabei das
Wohngebiet der Klager nicht die allerhdchste Prioritat
genieRt.

Es ist auch nicht nachgewiesen, dass die Beklagte auf
entsprechende Anrufe nicht angemessen reagiert hat,
wie dies das Landgericht im Urteil im Einzelnen ausge-
fihrt hat. Darauf wird Bezug genommen. Die Forde-
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rungen der Klager, die Beklagte hatte vorhersehend
bereits ab 6.00 Uhr mit dem Winterdienst beginnen
miissen, die Temperaturen nicht auf dem tiefer gele-
genen Bauhof nehmen diirfen und eine Streu-Hotline
einrichten, stellen eine Uberspannung der Verkehrssi-
cherungspflicht dar. Wenn die Beklagte zwischenzeit-
lich organisatorische Veranderungen vorgenommen
hat, erlaubt dies insbesondere nicht den Schluss, der
Winterdienst sei am Unfalltage fehlerhaft organisiert
gewesen.

Insgesamt bleibt daher die Berufung der Kldger ohne
Erfolg.

5. FuBgangersturz auf AnliegerstraBe
(LG Konstanz)

Leitsditze (nichtamtlich)

1. Einen Zustand, wonach auch FuBBgénger die
Fahrbahn frei begehen kénnen, schuldet die Be-
klagte auf einer solchen NebenstraRe fiir Anlie-
ger nicht.

2. Lediglich auf Biirgersteigen bzw. Fahrbahnberei-
chen, auf denen die Gemeinde mit einer beson-
deren FuBgingerfrequenz rechnen muss, schul-
det sie einen schnee- und eisfreien Raumungszu-
stand, auf einem Streifen, auf dem zwei FuBgan-
ger vorsichtig aneinander vorbei kommen.

LG Konstanz, Urteil vom 16.12.2009 - 2 O 352/09 A

Aus den Griinden

Die zulassige Klage ist unbegriindet.

Der Klagerin steht ein Anspruch nach § 839 BGB wegen
unzureichender Durchfiihrung der Raum- und Streu-
pflicht auf der GemeindestralRe x in Schonach nicht zu.
Grundsatzlich ist die Beklagte fiir ihnre Gemeindestra-
Ren verkehrssicherungspflichtig und hat deshalb auch
den erforderlichen Winterdienst (Rdum- und Streu-
pflicht) zu leisten.

Inhalt und Umfang der Pflicht richten sich aber nach
den Umstanden des Einzelfalles. Eine allgemeine
Pflicht, alle Fahrbahnen auf 6ffentlichen StraBen zu
raumen und zu streuen, besteht nicht. Innerhalb ge-
schlossener Ortschaften besteht eine solche Pflicht nur
fiir verkehrswichtige und gefahrliche Stellen gegen-
Uber den betroffenen Verkehrsteilnehmern. Verkehrs-
wichtig sind insbesondere HauptverkehrsstraRen und
verkehrsreiche DurchgangsstraRen, nicht dagegen
Nebenstraflen und Stichwege zu Anliegern, auch nicht
an ihrer Einmiindung in die HauptstraBe. Zwar kann

u. U. die Verkehrssicherheit der HauptstraRBe wegen
einer abschiissigen Einmiindung der Nebenstralle
gerade dort ein Streuen erfordern (vgl. Palandt, BGB
67. Aufl., § 823 RNr. 226 m. w. N. aus der Recht-
sprechung). Dies fiihrt jedoch vorliegend nach dem
Ergebnis der Beweisaufnahme nicht zu einer Haftung
der Beklagten. Im Bereich der Stelle, an welcher die
Klagerin nach ihren Angaben zu Fall kam, bestand eine
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solche besondere Gefahrlichkeit nicht. Die Kldagerin ist
nicht im Bereich der Einmiindung der Stichstrale zur
LandesstraBe zu Fall gekommen. Der Zeuge hat plausi-
bel und glaubhaft dargelegt, dass an der Stelle, an
welcher er die Kldgerin auf der Fahrbahn sitzen sah
(ihren Sturz selbst hatte er nicht gesehen), keine be-
sondere Gefahrenlage besteht. Hinzu kommt, dass die
Beklagte ihrer Raum- und Streupflicht nachgekommen
ist, weil unstreitig das Raumfahrzeug etwa um 7.00
Uhr, etwa eine Stunde vor dem Unfall der Klagerin,
Schneeraumarbeiten durchgefiihrt hatte. Zwar hat der
Zeuge, der etwa um 7.30 Uhr auf dem Weg zum
Grundsttick der Klagerin gegangen war, bestatigt, dass
die Fahrbahnflache infolge einer festgefahrenen
Schneedecke glatt war. Jedoch kann hieraus keine
Haftung der Beklagten fiir den Sturz der Kldgerin her-
geleitet werden. Denn die Beklagte war nicht verpflich-
tet, etwa in stiindlichen Intervallen die NebenstraRe zu
raumen. Hinzu kommt, dass der Zeuge bestatigte, dass
im Bereich der Stelle, an welcher die Klagerin zu Fall
kam, die Fahrbahn problemlos mit dem Fahrzeug be-
fahren werden konnte. Einen Zustand, wonach auch
FuRgdnger die Fahrbahn frei begehen kornen, schuldet
die Beklagte auf einer solchen NebenstrafRe fiir Anlie-
ger nicht. Lediglich auf Biirgersteigen bzw. Fahrbahn-
bereichen, auf denen die Gemeinde mit einer besonde-
ren FuRgangerfrequenz rechnen muss, schuldet sie
einen schnee- und eisfreien Raumungszustand, auf
einem Streifen, auf dem zwei FuRganger vorsichtig
aneinander vorbei kommen (d. h. 1 bis 1,2 m breit,
BGH, NJW 03, NJW Jahr 203 Seite 3622). Eine solche
Verpflichtung besteht fiir den Weg, einer untergeord-
neten AnliegerstraRe, nicht.

Nach alledem war die Klage in vollem Umfang abzu-
weisen.

9. Glittebildung Bahnhofsvorplatz
(LG Karlsruhe)

Leitsditze (nichtamtlich)

1. Esist daher nicht erforderlich, jeden 6ffentlichen
Parkplatz bei Schnee- und Eisgldtte abzustreuen.
2. Pflicht besteht vielmehr nach standiger Recht-
sprechung nur dann, wenn der Parkplatz so ge-
staltet ist, dass die Autofahrer nicht mit wenigen
Schritten den bestreuten Biirgersteig erreichen
konnen, sondern zunéchst eine nicht unerhebli-
che Strecke iiber den Parkplatz laufen miissen.
3. Dariiber hinaus muss es sich um einen belebten
Parkplatz handeln, der entweder ein groRes Fas-
sungsvermogen oder einen schnellen Fahrzeug-
wechsel aufweist.
LG Karlsruhe, Urteil vom 09.05.2016 -2 O 2/16

Aus den Griinden

Die zuldssige Klage hat keinen Erfolg.

Der Klager hat keinen Anspruch gegen die Beklagte auf
Ersatz der durch den Unfall vom 03.02.2012 erlittenen
materiellen und immateriellen Schaden gemaR

§ 839 Abs. 1 BGBi. V. m. Art. 34 S. 1 GG, da keine fiir
den Unfall ursdchliche Verkehrssicherungspflichtver-
letzung der Beklagten festgestellt werden kann.

Zwar hat die Kammer aufgrund der informatorischen
Angaben des Klagers und der Angaben des Zeugen die
Uberzeugung gewonnen, dass der Klager am
03.02.2012 auf dem Parkplatz des Bahnhofs zu Fall
gekommen ist. Jedoch hat die beklagte Stadt ihre Ver-
kehrssicherungspflichten nicht verletzt: Es konnte
nicht zur Uberzeugung des Gerichts nachgewiesen
werden, dass sie am Unfalltag an der Unfallstelle zum
Streuen mit abstumpfenden Mitteln verpflichtet war.
Inhalt und Umfang der winterlichen Raum- und Streu-
pflicht richten sich nach den Umsténden des Einzel-
falls. Art und Wichtigkeit des Verkehrsweges sind da-
bei ebenso zu berticksichtigen, wie seine Gefahrlichkeit
und die Starke des zu erwartenden Verkehrs. Die
Raum- und Streupflicht besteht also nicht uneinge-
schrankt. Sie steht vielmehr unter dem Vorbehalt des
Zumutbaren, wobei es auch auf die Leistungsfahigkeit
des Sicherungspflichtigen ankommt (vgl. BGH NJW
1993, NJW Jahr 1993 Seite 2802 f.; BGH NJW 1991,
NJW Jahr 1991 Seite 33, NJW Jahr 1991 Seite 34). Es ist
daher nicht erforderlich, jeden 6ffentlichen Parkplatz
bei Schnee- und Eisglatte abzustreuen. Diese Pflicht
besteht vielmehr nach standiger Rechtsprechung nur
dann, wenn der Parkplatz so gestaltet ist, dass die
Autofahrer nicht mit wenigen Schritten den bestreu-
ten Biirgersteig erreichen konnen, sondern zunachst
eine nicht unerhebliche Strecke liber den Parkplatz
laufen mussen (vgl. BGH, NJW 1966, NJW Jahr 1966
Seite 203; OLG Hamm, NJW-RR 2004, NJW-RR Jahr
2004 Seite 386). Darliber hinaus muss es sich um einen
belebten Parkplatz handeln, der entweder ein groBes
Fassungsvermogen oder einen schnellen Fahrzeug-
wechsel aufweist (vgl. BGH, NJW 1966, NJW Jahr 1966
Seite 203; OLG Hamm, NJW-RR 2004, NJW-RR Jahr
2004 Seite 386).

Im vorliegenden Fall handelt es sich bei dem Parkplatz
am Bahnhof um einen grolRen Parkplatz, der jedenfalls
zu bestimmten Zeiten, Arbeitsbeginn und Arbeitsende,
belebt sein diirfte. Angesichts der Ausgestaltung des
Parkplatzes ist es den Autofahrern jedoch moglich, mit
wenigen Schritten auf den Gehweg oder an den Bus-
bahnhof zu gelangen. Ein Durchlaufen des gesamten
Parkplatzes ist nicht notwendig. Hinzu kommt, dass
der Klager den Weg liber den Parkplatz als Abkiirzung
zu seiner Arbeitsstatte nahm, der ordnungsgemafle
Weg jedoch lber den Gehweg verlauft. Dass dieser
vereist und rutschig war, konnte jedoch nicht festge-
stellt werden. Vielmehr gab der Klager an, dass im
Bereich der Bushaltesteile am Gehweg gerade keine
Glattebildung vorhanden gewesen sei. Dass der {ibrige
Gehweg nicht gestreut und glatt war, konnte zur
Uberzeugung des Gerichts nicht nachgewiesen wer-
den. Sowohl der Klager als auch der Zeuge konnten
hierzu keine Angaben machen, da sie den Gehweg
nicht entlanggelaufen sind. Zwar gab der Zeuge an,
dass der Ubergang vom Lidl zum Eingang in den Bahn-
hofsparkplatz auf dem Gehsteig vereist gewesen sei.
Konkrete Angaben konnten dazu jedoch nicht gemacht
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werden. Demgegenuber ergibt sich aus den Streupro-
tokollen, dass es am 03.02.2012 trocken war und
StreumaRnahmen nicht erforderlich gewesen seien.
Nach den Angaben des Zeugen wiirde im Falle einer
glattebildenden Feuchtigkeit der Gehweg auf jeden
Fall gestreut werden. Dazu fahre man morgens die
ganze Strecke ab. Am 03.02.2012 sei es jedoch trocken
gewesen, sodass keine Streumafnahmen notwendig
geworden seien.

Dariiber hinaus ist im Streitfall auch nicht zur Uber-
zeugung des Gerichts nachgewiesen, dass im Bereich
der Unfallstelle Gberhaupt eine allgemeine Glatte
vorlag, fiir deren Nachweis der Klager die Beweislast
tragt. Nur die Annahme einer allgemeinen Glatte
rechtfertigt jedoch die Annahme einer Raum- und
Streupflicht (BGH NJW 2012, NJW Jahr 2012 Seite
2727). Auch wenn der Klager angab, dass der gesamte
Weg, den er gelaufen sei, eisglatt gewesen sei, konnte
dies vom Zeugen nicht bestatigt werden, der nur von
einer Eisflache an der Sturzstelle sprach. Auch stehen
die Angaben des Klagers und des Zeugen im Gegensatz
zu den Angaben des anderen Zeugen, der anhand
seiner Streuprotokolle Giberzeugend und ausfiihrlich
schilderte, dass der letzte Schneefall am 31.01.2012
gewesen und die Tage bis zum Sturz zwar kalt, aber
trocken gewesen seien. Eine Glattebildung aufgrund
bloRer Feuchtigkeit halte er fiir ausgeschlossen. Auch
halt es das Gericht fiir abwegig, dass die Mitarbeiter
der Beklagten eine so grofRe Eisflache wie vom Beklag-
ten und dem Zeugen geschildert bei ihren taglichen
Kontrollfahrten iibersehen haben kénnten. Jedenfalls
ist das Gericht nicht davon liberzeugt, dass eine allge-
meine Glattebildung vorhanden war.

Bei dieser Sachlage bedurfte es auch nicht mehr der
Einholung eines Gutachtens des Deutschen Wetter-
dienstes, da dieses ohnehin nur allgemein Auskunft
Uber die Wetterverhdltnisse am 03.02.2012 geben
konnte, nicht jedoch tber die konkreten StraRenver-
haltnisse an der Unfallstelle.

Selbst wenn man von einer plétzlichen Glattebildung
ausgehen wollte, kann der Beklagten ein Verschulden
nicht zur Last gelegt werden, da sie alles ihr Zumutbare
getan hat, indem taglich ihre Mitarbeiter morgens und
abends das Gebiet abfuhren und auf Glattebildung
untersuchten. Ein stiindliches Abfahren des Gebietes
ist der Beklagten nicht zumutbar.

Nachdem eine Haftung bereits dem Grunde nach nicht
besteht, besteht auch kein Anspruch auf Erstattung
der vorgerichtlichen Anwaltskosten. Die Feststellungs-
klage ist ebenfalls unbegriindet.

17. Gemeindeverbindungsstrae
(LG Freiburg im Breisgau)

Leitsdtze (nichtamtlich)

1. Besondere SicherungsmaBnahmen fiir den FuB-
gangerverkehr auBerhalb geschlossener Ort-
schaften sind nur in Ausnahmefallen geboten.

2. Dabei diirfte neben dem FuBgéngeraufkommen
und der Gefdhrlichkeit der Strecke insbesondere
auch die Entfernung zwischen den Ortschaften
oder Ortsteilen eine Rolle spielen, die durch den
Gehweg miteinander verbunden werden. Hierbei
wird in der Literatur eine Entfernung von 500 m
als Obergrenze diskutiert.

LG Freiburg im Breisgau, Urteil vom 23.12.2015-6 O
237/15

Aus den Griinden

Die zulassige Klage ist unbegriindet. Der Klagerin steht
der geltend gemachte Schadensersatzanspruch nicht
zu.

Zwar steht nach der Beweisaufnahme aufgrund der
Vernehmung des Zeugen, der Angaben der Klagerin
sowie ihrer zeitnah dokumentierten Unfallschilderung
gegeniiber den Arzten des Universitatsklinikums Frei-
burg zur Uberzeugung des Gerichts fest, dass die KI3-
gerin am 20.01.2013 glatteisbedingt stirzte und sich
dabei das Handgelenk gebrochen hat. Der Klagerin
steht aber unter keinem denkbaren rechtlichen Ge-
sichtspunkt gegen die Beklagte ein Anspruch wegen
Verletzung einer dieser obliegenden Raum- und Streu-
pflicht zu. Zum einen bestand aus rechtlicher Sicht
zum Unfallzeitpunkt Gberhaupt keine Raum- und
Streupflicht. Zum anderen wurde im vorliegenden
Verfahren tatsachlich ein Bestreuen der Unfallstelle
mit Salz vorgenommen.

Die Raum- und Streupflichten bestehen regelmaRig zur
Gewahrleistung eines sicheren Hauptberufsverkehrs
und an Sonn- und Feiertagen fiir die Zeit des normalen
Tagesverkehrs. Dabei beschrankt sich diese Pflicht im
Regelfall auf den Bereich innerhalb geschlossener
Ortschaften.

Bei 6ffentlichen StralBen auRerhalb der geschlossenen
Ortslagen sind die fiir den Kraftfahrzeugverkehr be-
sonders gefahrlichen Stellen zu bestreuen. Besondere
Sicherungsmafnahmen flr den FuBgangerverkehr
aullerhalb geschlossener Ortschaften sind nur in Aus-
nahmefillen geboten. Dabei diirfte neben dem FuR-
gangeraufkommen und der Gefahrlichkeit der Strecke
insbesondere auch die Entfernung zwischen den Ort-
schaften oder Ortsteilen eine Rolle spielen, die durch
den Gehweg miteinander verbunden werden. Hierbei
wird in der Literatur eine Entfernung von 500 m als
Obergrenze diskutiert (vgl. BGH, Beschluss vom
20.10.1994 - BGH Aktenzeichen 111ZR6094 11l ZR 60/94
Rn. 4 ff,, juris m. w. N.).

Vorliegend ereignete sich der Unfall der Kldgerin nach
deren eigenem Vorbringen auRRerhalb der Ortschaften
Miillheim und Niederweiler auf der Gemeindeverbin-
dungsstraRe auf einem dort befindlichen FuB- und
Radweg. Dass hier eine besonders hohe FuBgangerfre-
quenz vorgelegen habe, die eine Raum- und Streu-
pflicht zur Entstehung gelangen lassen wiirde, wurde
von der Klagerin nicht behauptet. Es ergeben sich
hierfiir auch keine Anhaltspunkte. Im Rahmen der
Anhorung erklarte die Klagerin selbst, dass zum Unfall-
zeitpunkt, einem Sonntag, wenig FuBgangerverkehr
geherrscht habe. Sie konnte sich nur an die Begegnung
mit einem einzigen FulRganger auf ihrem ca. 45-
minutigen Weg zur Arbeit erinnern. Auch der ver-
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nommene Mitarbeiter der Gemeinde wusste auf Nach-
frage nicht von einem besonders hohen Fullgdngerver-
kehrsaufkommen an Sonntagen zu berichten. Bei die-
ser Sachlage kann bereits nicht festgestellt werden,
dass zum Unfallzeit eine Raum- und Streupflicht aus-
nahmsweise auch fiir den Ful3- und Radweg der Ge-
meindeverbindungsstralle auerhalb der geschlosse-
nen Ortschaften bestand.

Hinzu kommt, dass sich der Unfall an einem Sonntag
ereignete. An derartigen Tagen besteht im Regelfall
eine Radum- und Streupflicht erst ab 9:00 Uhr (vgl.
Thiiringer Oberlandesgericht, Beschluss vom
10.11.2008 - OLGJENA Aktenzeichen 4U55308 4 U
553/08 Rn. 3 ff., juris m. w. N.). Besondere Umstande,
wie ein besonders hohes Verkehrsaufkommen vor 9:00
Uhr, die ein friiheres Eintreten der Raum- und Streu-
pflicht rechtfertigen wiirden, wurden wie dargelegt
weder behauptet noch bestehen Anhaltspunkte hier-
fir.

Dariiber hinaus hat der Zeuge unter Zuhilfenahme des
von ihm erstellten Protokolls glaubhaft angegeben,
dass er an der Unfallstelle bereits um 6:25 Uhr seine
Streutatigkeit mit Salz abgeschlossen hatte. Anhalts-
punkte dafiir, dass hier eine mangelnde Sorgfalt vor-
lag, hat das Gericht nicht. Einerseits hat der Zeuge
nachvollziehbar dargetan, dass er eine erhebliche
Menge Salz verbraucht hat, was der Zeuge anhand der
nach der Dokumentation aufgeladenen Salzmenge
rekonstruieren konnte. AuRerdem hat er nachvollzieh-
bar ausgefiihrt, dass er die Strecke zweimal abgefah-
ren sei, dadurch das Ausbringen des Salzes kontrolliert
und sichergestellt habe, dass eine moglichst umfas-
sende Verteilung des Salzes erfolgt war.

Bei dieser Sachlage vermag das Gericht aufgrund der
vorstehenden Gesichtspunkte keinen Anspruch der
Klagerin zu erkennen, weshalb die Klage abzuweisen
war.

19. StichstralRe (LG Hechingen)

Leitsditze (nichtamtlich)

1. Als gefdhrlich sind die StraBenstellen einzustufen,
an denen Kraftfahrer erfahrungsgemaf bremsen,
ausweichen oder sonst ihre Fahrtrichtung oder Ge-
schwindigkeit andern, weil gerade diese Fahrmandver
bei Schnee- und Eisgldtte zum Schleudern oder Rut-
schen und damit zu Unfillen fiihren kénnen.

2. Die Einzelfallbetrachtung erlaubt die generalisie-
rende Aussage, dass nur solche Stellen im vorgenann-
ten Sinne als gefihrlich einzustufen sind, die die Mog-
lichkeit eines Unfalls selbst dann befiirchten lassen,
wenn der Verkehrsteilnehmer die den spezifischen
winterlichen StraBenverhiltnissen angepasste gestei-
gerte Sorgfalt beachtet.

LG Hechingen, Urteil vom 22.01.2013 - 2 0 315/12

Aus den Griinden

Die zulassige Klage ist unbegriindet.

Der Klagerin stehen gegen die Beklagte keine Ansprii-
che wegen Verletzung der Verkehrssicherungspflicht
gemal § 839 BGB, Art. GG Artikel 34 GG zu, weil sie die
StichstraRe im Wohngebiet ,,AuReres Harle* am
19.12.2011 nicht gestreut hat.

Das Unterlassen der Beklagten, die StraRe zu streuen,
stellt keine Verletzung der Verkehrssicherungspflicht
dar.

Nach der gefestigten Rechtsprechung des Bundesge-
richtshofs (vgl. BGH NJW 2003, NJW Jahr 2003 Seite
3622 m. w. N.) sind innerhalb geschlossener Ortschaf-
ten die Fahrbahnen der Strallen nur an verkehrswich-
tigen und gefahrlichen Stellen bei Gladtte zu bestreuen.
Inhalt und Umfang der winterlichen Raum- und Streu-
pflicht richten sich nach den Umstédnden des Einzelfal-
les. Art und Wichtigkeit des Verkehrsweges sind dabei
ebenso zu beriicksichtigen wie Gefahrlichkeit und die
Starke des zu erwartenden Verkehrs. Die Raum- und
Streupflicht besteht daher nicht uneingeschrankt. Sie
steht vielmehr unter dem Vorbehalt des Zumutbaren,
wobei es auch auf die Leistungsfahigkeit des Verkehrs-
sicherungspflichtigen ankommt (BGHZ 112, BGHZ
Band 112 Seite 74, BGHZ Band 112 Seite 75). Die Krite-
rien der Verkehrsbedeutung und der Gefahrlichkeit
beschreiben dabei die raumlichen Grenzen der Ver-
kehrssicherungspflicht.

Bei der streitgegenstandlichen StraBe handelt es sich
um eine innerorts gelegene Anliegerstrale von unter-
geordneter Bedeutung.

Es handelt sich auch nicht um eine gefahrliche Stra-
Renstelle. Als gefahrlich sind die StraBenstellen einzu-
stufen, an denen Kraftfahrer erfahrungsgemaR brem-
sen, ausweichen oder sonst ihre Fahrtrichtung oder
Geschwindigkeit andern, weil gerade diese Fahrmano-
ver bei Schnee- und Eisglatte zum Schleudern oder
Rutschen und damit zu Unfallen fithren kénnen (BGHZ
112, BGHZ Band 112 Seite 84; BGHZ 31, BGHZ Band 31
Seite 75; BGHZ 40, BGHZ Band 40 Seite 379, BGHZ
Band 40 Seite 380 ff). Idealtypisch gelten innerhalb
geschlossener Ortschaften scharfe oder uniibersichtli-
che Kurven, auffallende Verengungen, Gefallstrecken,
StraBenkreuzungen und StraBeneinmiindungen als
gefahrlich. Die Einzelfallbetrachtung erlaubt die gene-
ralisierende Aussage, dass nur solche Stellen im vorge-
nannten Sinne als gefahrlich einzustufen sind, die die
Méoglichkeit eines Unfalls selbst dann befiirchten las-
sen, wenn der Verkehrsteilnehmer die den spezifischen
winterlichen StralRenverhadltnissen angepasste gestei-
gerte Sorgfalt beachtet. Umstande, die eine solche
Annahme rechtfertigen, hat die darlegungs- und be-
weispflichtige Klagerin nicht vorgetragen. Allein der
Umstand, dass es sich um eine steil abfallende StrafRe
(das Gefalle wurde nicht vorgetragen) handelt, reicht
zur Annahme der Gefahrlichkeit nicht aus.

Im Ubrigen haben die Voraussetzungen der Verkehrs-
bedeutung und Gefahrlichkeit kumulativ vorzuliegen.
Die Beklagte haftet auch nicht wegen einer Verletzung
ihrer Pflicht, die Einhaltung der auf die Anlieger liber-
tragenen Raum- und Streupflicht zu kontrollieren (vgl
zum Bestehen der Kontrollpflicht BGH Urteil vom
11.06.1992 - BGH Aktenzeichen 111ZR13491 Ill ZR
134/91, MDR 1992, MDR Jahr 1992 Seite 1032; NJW
1966, NJW Jahr 1966 Seite 2311).

") Der gesamte Text zum Winterdienst wurde zusammengestellt und bearbeitet, insbesondere mit der Formulierung der nichtamtli-
chen Leitsatze zu den Entscheidungen, von Lidija Schwarz-Dalmatin, Referentin fiir Planen und Bauen beim Gemeindetag Baden-
Wiirttemberg, unter anderem mit dem Zustandigkeitsbereich ,Winterdienst*.
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Zwar hat die Beklagte eine derartige Kontrolle nicht
durchgefiihrt. Die Anforderungen an die Kontrollen
diirfen jedoch nicht tiberspannt werden, da sonst die
bezweckten Entlastungswirkungen der Ubertragung
konterkariert wiirden. Es kann also auch bei Ubertra-
gung auf die Anlieger nicht verlangt werden, dass die
Gemeinde regelmaRig samtliche StraRenziige im Ge-
meindegebiet dahingehend liberwacht, ob die winter-
liche StraRenreinigungspflicht von den Anliegern ein-
gehalten worden ist, und die Verpflichtung der Anlie-
ger durchsetzt. Zu verlangen ist nur eine regelmaRige
stichprobenartige Uberwachung. Dariiber hinaus ist
die Gemeinde zum Einschreiten gegebenenfalls im
Wege der Ersatzvornahme verpflichtet, wenn sie durch
entsprechende Hinweise oder auf sonstigem Wege auf
VerstoRRe der Anlieger gegen die Satzung aufmerksam
geworden ist und mit deren Wiederholung zu rechnen
ist. Es kann allerdings nicht festgestellt werden, dass
die Einhaltung dieser Kontrollpflicht dazu gefiihrt
hatte, dass die StraRe in dem von den Anliegern zu
streuenden Bereich am Unfalltag gestreut gewesen
wadre. Denn dann hatte eine Stichprobe gerade zufillig
in den zeitlichen Zusammenhang mit dem Entstehen
der unfallursdchlichen Glatte im Bereich der StraBe
fallen mussen. Im Ubrigen besteht auch kein
Anscheinsbeweis dafiir, dass regelmaRige, auf das
Stadtgebiet verteilte Stichproben die Anlieger der
StraRe zur pflichtgemaRen Erfiillung ihrer Streupflicht
am Unfalltag bewegt hatten. Fiir die Annahme eines
solchen Anscheinsbeweis fehlt es an der erforderlichen
Typizitat des Geschehensablaufs (vgl. OLG Branden-
burg, Versicherungsrecht 2009, 221, 223), da das
Nichteinhalten der Streupflicht vielfache Ursachen
haben kann, die nicht durch rein praventiv wirkende
Kontrollen beeinflusst werden kénnen. Dass die Be-
klagte Anlass gehabt hatte, kurz vor dem Unfall im
Bereich der StraBe zu kontrollieren, hat die Klagerin
nicht dargelegt.

") Der gesamte Text zum Winterdienst wurde zusammengestellt und bearbeitet, insbesondere mit der Formulierung der nichtamtli-
chen Leitsatze zu den Entscheidungen, von Lidija Schwarz-Dalmatin, Referentin fiir Planen und Bauen beim Gemeindetag Baden-
Wiirttemberg, unter anderem mit dem Zustandigkeitsbereich ,Winterdienst*.



