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3. Gemeinde muss die durch den kommu-
nalen Winterdienst zugeworfenen Gehwege
nicht raumen - Keine Raum- und Streu-
pflicht in einer Sackgasse mit geringem Ver-
kehrsaufkommen (LG Freiburg)

Leitsditze (nichtamtlich)

1. 1. Auf nicht verkehrswichtigen StrafSen be-
steht keine Ridum- und Streupflicht der Ge-
meinde. Die Verkehrswichtigkeit richtet sich
vordergriindig nach dem Verkehrsaufkom-
men. Bei einer Sackgasse am Ortsrand ist von
einem geringen Verkehrsaufkommen auszu-
gehen, da nur mit Anliegerverkehr zu rechnen
ist und Durchgangsverkehr nicht in Betracht
kommt.

2. 2. Rdumt eine Gemeinde eine nicht verkehrs-
wichtige Strafe iiberobligatorisch und wirft
der Winterdienst dabei die Gehwege zu, muss
die Gemeinde die durch die Straienrdumung
entstandenen Schneewiille vor den Grund-
stiickszugdngen und Gehwegen nicht beseiti-
gen.

3. 3. Der verkehrspflichtige Straf3enanlieger hat
den Gehweg, der durch den kommunalen Win-
terdienst zugeschoben wird, aufgrund der ort-
lichen Streupflichtsatzung wieder riumen.

4. 4. Keine Rdum- und Streupflicht am Samstag-
morgen vor 7:00 Uhr.

LG Freiburg, Urteil vom 28.05.2013 - 5 O 275/12
Sachverhalt

Der Klager stiirzte in einer Schwarzwaldgemeinde am
Samstag um kurz vor 7:00 Uhr auf dem Weg zum Ba-
cker. Auf dem Gehweg vor den jeweiligen Grundsti-
cken hatte sich der Schnee meterhoch aufgetiirmt,
weswegen der Klager auf die StraBe ausgewichen sei.
Der Raum- und Streudienst der Gemeinde habe den
Schnee wahrend der Wintermonate mit einem
Schneepflug von der StraBe jeweils nach rechts und
links auf die Gehwege geschoben. Dadurch habe sich
der Schnee auf den Gehwegen erheblich getlirmt. Den
Hauseigentiimern sei hierdurch unméglich gemacht
worden, entsprechend der gemeindlichen Satzung den
Gehweg zu raumen.

Aus den Griinden

Der Gemeinde kann keine Verletzung der allgemeinen
Verkehrssicherungspflicht in Form der Rdum- und
Streupflicht aus § 41 Abs. 1 StrG angelastet werden.
Zunachst ist festzuhalten, dass gemaR § 1 der Streu-
satzung der Gemeinde die StraBenanlieger die Gehwe-
ge als Verpflichtete zu raumen und zu streuen haben.

Bezliglich der StralRe steht die Raum- und Streupflicht
gemal § 41 Abs. 1 StrG unter dem Vorbehalt der Zu-
mutbarkeit und ist demnach beschrankt. Der Inhalt
und Umfang der Raum- und Streupflicht ergibt sich
aus den Umstanden des Einzelfalls. Berticksichtigt
werden muss die Art und Wichtigkeit, die Gefahrlich-
keit der betreffenden VerkehrsstralRe und der zu er-
wartende Verkehr. Ebenso ist die Leistungsfahigkeit

der sicherungspflichtigen Gemeinde zu beachten. In
der Regel sind Ortsdurchfahrten von BundesstraBen,
stadtische und vielbefahrene innerértliche Hauptver-
kehrsstraBen und verkehrsreiche DurchgangsstraBBen
verkehrswichtig. Bezliglich des FuRgangerverkehrs
sind innerhalb geschlossener Ortschaften nur die be-
lebten, tber die Fahrbahn fliihrenden, unentbehrlichen
FuBgangerliberwege zu raumen und zu streuen.

Unter Wiirdigung dieser Umstande sind im vorliegen-
den Fall die Voraussetzungen, die zu einer Raum- und
Streupflicht der Gemeinde fiihren kénnten, nicht er-
fillt. Bei der StraBe handelt es sich nicht um eine ver-
kehrswichtige StralRe. Die Verkehrswichtigkeit richtet
sich vordergriindig nach dem Verkehrsaufkommen.
Zwar besteht eine gewisse Verkehrsbedeutung, da die
StraRe als Sackgasse endet, so dass eine anderweitige
Verbindung zum Ortskern nicht besteht. Es handelt
sich jedoch um eine am Ortsrand befindliche Anlieger-
stralRe, die im Vergleich zu anderen Verkehrswegen,
die von der Gemeinde zu bedienen sind, deutlich un-
tergeordnet ist. Aufgrund der Eigenschaft als Sackgas-
se ist von einem geringen Verkehrsaufkommen auszu-
gehen, da nur mit Anliegerverkehr zu rechnen ist und
Durchgangsverkehr nicht in Betracht kommt.

Ebenfalls ist an der Sturzstelle nicht von einem unent-
behrlichen Uberweg fir Fukganger auszugehen. Es
handelt sich auch nicht um eine gefahrliche StraBe.
Eine gefahrliche StraBe liegt vor, wenn die Beschaffen-
heit des Weges die Moglichkeit von Unfallen nahe legt,
ohne dass dies bei gehoriger Aufmerksamkeit rechtzei-
tig zu erkennen ist. Bei winterlichen Verhaltnissen ist
eine erhohte Aufmerksamkeit zu fordern, wobei mit
Glatteis immer gerechnet werden muss. Insbesondere
Gefallstrecken konnen eine Gefahrlichkeit begriinden.

Kommunaler Winterdienst wirft Gehwege zu

Etwas anderes ergibt sich auch nicht aus der Tatsache,
dass die Gehwege aufgrund erheblichen Schneefalls
vor dem 17.12.2011 und der Raumpraxis der Gemeinde
am zum Unfallzeitpunkt durch Schneemassen blo-
ckiert und somit nicht begehbar waren. Zunachst sind
gemal § 1 der Streusatzung in der beklagten Gemein-
de die Anlieger als Verpflichtete fiir das Freimachen
der Gehwege zustandig. Die Gemeinde ist grundsatz-
lich nicht verpflichtet, innerhalb geschlossener Ort-
schaften fuir FuBganger einen Weg auf der Fahrbahn-
mitte zu bestreuen, da dieser Bereich dem Fahrzeug-
verkehr vorbehalten ist. Eine Streupflicht der Gemein-
de kdnnte dann in Betracht kommen, wenn die Anlie-
ger ihre Raum- und Streupflicht gerade dadurch nicht
nachkommen kénnen, weil die Gehwege dauerhaft
blockiert sind. Ferner muss dies der Gemeinde bekannt
und ihr klar sein, dass die Anlieger ihre Pflicht nicht
erfiillen kdnnen. Im Ubrigen musste der Gemeinde ein
Freiraumen der Gehwege zumutbar sein.

Dies ist hier indes nicht der Fall. Zum einen handelt die
Gemeinde lberobligatorisch, wenn sie die StraBe
raumt, da es sich um keine gefahrliche oder verkehrs-
wichtige StraRe handelt. Ferner handelt es sich bei der
Beklagten um eine relativ kleine Schwarzwaldgemein-
de, die bei lang anhaltenden erheblichen Schneefallen
damit ausgelastet ist, die verkehrswichtigen und ge-
fahrlichen VerkehrsstraBBen von Schnee freizuhalten.

Falls die Gemeinde die StrafRe dennoch tiberobligato-
risch raumt, ist es ihr aber nicht zumutbar, ihre Raum-
praxis bei der StraBe dahingehend zu dndern, dass der
zur Seite geschobene Schnee nicht auf den Gehwegen,
sondern am StralRenrand zum Liegen kommt, um dem
Auftiirmen des Schnees auf den Gehwegen vorzubeu-
gen. Grundsatzlich ist der Verkehrspflichtige nicht
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gehalten, bei der StraBenrdumung entstandene
Schneewalle vor Grundstiickszugangen und Gehwegen
zu beseitigen. Dies obliegt dem Streupflichtigen fur
den Gehweg. Sogar wenn der Gehweg nach erfolgter
Raumung von der Gemeinde wieder zugeschoben wird,
muss dieser grundsatzlich vom Pflichtigen wieder
geraumt werden.

Vorliegend kommt entscheidend hinzu, dass der Un-
fallzeitpunkt nach Aussage des Klagers noch vor 7:00
Uhr lag und zu dieser Uhrzeit fiir die Anlieger noch
keine Raum- und Streupflicht in der Gemeinde be-
stand. GemaR § 7 der Streusatzung der Gemeinde
mussen Gehwege von den Anliegern werktags erst bis
7:00 Uhr geraumt und gestreut sein. Der Klager stiirzte
demnach zu einer Zeit, bei der unabhangig davon, ob
die Strae Uberhaupt zu bedienen ist, eine Raum- und
Streupflicht fiir nachgeordnete Bereiche nicht besteht.
Ferner war dem Klager die Glatte der StraRe nicht nur
selbst aufgefallen, sondern er war auch durch einen
Nachbarn gewarnt worden (,,Mensch pass auf, es ist
spiegelglatt”). Bei dieser Sachlage musste er sich auf
die winterlichen Verkehrsverhaltnisse einstellen, not-
falls auch einmal auf die samstaglichen Brotchen ver-
zichten. Geht man dennoch das Risiko ein und begeht
die gefahrliche StraBe, kann man nicht erwarten, dass
die Gemeinde fiir den eingetretenen Schaden aufzu-
kommen hat.

4. Keine iiberzogenen Anforderungen an die
Streupflicht bei Blitzeis - Keine Verpflich-
tung zu vorbeugendem Streuen

(LG Stuttgart)
Leitsdtze

1. 1. Tritt die Gldtte plotzlich auf, dann muss
dem Winterdienstpflichtigen ein angemesse-
ner zeitlicher Spielraum zur Einleitung der er-
forderlichen Streumaf3nahmen eingerdumt
werden. Es kann von der Gemeinde nicht ver-
langt werden, dass ihr Winterdienst schon in-
nerhalb weniger Minuten alle neuralgischen
Strecken und Punkte bedient hat. Eine ange-
messene Durchfiihrungszeit betrégt beispiels-
weise eine halbe Stunde. Auch ein Zeitraum
von eineinhalb Stunden zwischen dem Ende
des Eisregens und dem Abstreuen kann im Ein-
zelfall nicht zu beanstanden sein.

2. 2. Ein vorbeugendes Streuen zur Verhinderung
von Gldttebildung ist grundsdtzlich nicht er-
forderlich. Lediglich bei besonders gefiihrlichen
Stellen und entsprechendem Verkehr kann
ausnahmsweise auch ein vorbeugendes Streu-
en verlangt werden.

LG Stuttgart, Urteil vom 05.02.2013 - 15 0 186/12
Sachverhalt

Wegen Glatte durch Blitzeis geriet der Pkw in der Orts-
durchfahrt ins Schleudern und kollidierte mit einem
Baum und Pfosten. Am Unfalltag (05.01.2011) herrsch-
ten im Gemeindegebiet morgens um 6:00 Uhr minus

1 Grad Celsius. Ab 7:00 Uhr bildete sich Blitzeis. Bereits
gegen 2:30 Uhr war in Baden-Wiirttemberg

grof3flachig Blitzeis festgestellt worden. Die Mitarbei-
ter kamen mit groBer zeitlicher Verzégerung zum
Bauhof.

Aus den Griinden

Malstab fiir die ordnungsgemafe Erfiillung der Raum-
und Streupflicht sind die vom Bundesgerichtshof in
standiger Rechtsprechung angewandten tblichen
Kriterien. Inhalt und Umfang der winterlichen Raum-
und Streupflicht richten sich demnach nach den Um-
standen des Einzelfalls. Dabei sind Art und Wichtigkeit
der Verkehrswege ebenso zu beriicksichtigen, wie
deren Gefahrlichkeit, die Starke des zu erwartenden
Verkehrsaufkommens und die Leistungsfahigkeit der
Korperschaft. Die Raum- und Streupflicht besteht nicht
uneingeschrankt. Sie steht unter dem Vorbehalt des
Zumutbaren (BGH, NJW 1993, NJW Jahr 1993 Seite
2802).

Nach der gefestigten Rechtsprechung des Bundesge-
richtshofs sind innerhalb geschlossener Ortschaften
die Fahrbahnen der StraBen an verkehrswichtigen und
gefahrlichen Stellen bei Glatte zu bestreuen (BGHZ
112, BGHZ Band 112 Seite 74, BGHZ Band 112 Seite
76 m.w. N.).

Ungeachtet der Frage, ob es sich vorliegend um eine
verkehrswichtige und zugleich gefahrliche Stelle han-
delt, hat die Beweisaufnahme ergeben, dass an dem
Unfallort die zumutbaren Streumanahmen durchge-
flhrt wurden. Zwischen den Parteien ist unstreitig,
dass sich am Morgen des Unfalltags im gesamten
Stadtgebiet Blitzeis bildete. Dadurch entstand auf allen
StraBen und Wegen eine auRRerordentliche Glatte.
Auch aus dem Raum- und Streuplan der Beklagten
ergibt sich, dass der Zeuge am 06.01.2011 mit dem
Winterdienst begonnen und dabei auch auf den
Ortsdurchfahrten gestreut hat.

Anforderungen an die Streupflicht bei plotzlicher Gldtte

Tritt die Glatte plotzlich auf, dann muss dem Winter-
dienstpflichtigen ein angemessener zeitlicher Spiel-
raum zur Einleitung der erforderlichen StreumaRnah-
men eingeraumt werden (LG Konstanz, Urteil vom
17.06.1994, BWGZ 1994, S. 61). Es kann von der Ge-
meinde nicht verlangt werden, dass ihr Winterdienst
schon innerhalb weniger Minuten alle neuralgischen
Strecken und Punkte bedient hat (LG Hechingen, Urteil
vom 16.12.1999 - LGHECHINGEN Aktenzeichen
2032799 2 0 327/99, BWGZ 2000, 573; OLG Miinchen,
Urteil vom 13.01.1994, NVWZ-RR 1995, NVWZ-RR Jahr
1995 Seite 4). Eine angemessene Durchfiihrungszeit
betragt beispielsweise eine halbe Stunde (LG Stuttgart,
Urteil vom 17.05.1994, BWGZ 1995, 535). Auch ein
Zeitraum von eineinhalb Stunden zwischen dem Ende
des Eisregens und dem Abstreuen kann im Einzelfall
nicht zu beanstanden sein (LG Tubingen, Urteil vom
17.09.2004, BWGZ 2005, 704).

Zu berticksichtigen ist ferner, dass sich der Unfall mit
dem klagerischen Fahrzeug an einem Feiertag ereignet
hat, der im Allgemeinen fiir die Mehrzahlt der Bevolke-
rung arbeitsfrei ist. Der StraBenverkehr an solchen
Tagen dient damit nicht dem Berufsverkehr. Auch ist
nicht damit zu rechnen, dass StraRenbenutzer an die-
sem Tag Einkaufe oder sonstige Besorgungen tatigen.
Wenn tberhaupt dient der StraRenverkehr an solchen
Tagen nur dem Ausflugsverkehr, mit dem allerdings
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auch nur in geringem Mafe und dann auch friihestens
ab 8:00 Uhr zu rechnen ist.

Legt man dies und den Umstand zugrunde, dass
Blitzeis im Gemeindegebiet der Beklagten erst um 7:00
Uhr einsetzte, was zwischen den Parteien unstreitig ist,
der Beklagten eine Reaktionszeit zwischen einer hal-
ben und einer Stunde einzuraumen ist und die extreme
Wetterlage ein friiheres Einsetzen der Winterdienst-
maBnahmen nicht zulief, da es sich bereits schwierig
gestaltete, Uiberhaupt zum Arbeitsplatz zu gelangen,
um dort das Streufahrzeug zu holen, erfolgte der Ein-
satz der WinterdienstmaBnahmen um 8:00 Uhr dem-
zufolge rechtzeitig.

Keine Pflicht zu vorbeugendem Streuen

Die Beklagte war nicht verpflichtet, bereits vorsorglich
Streumalnahmen durchzufiihren. Vorbeugendes
Streuen war von der Beklagten nicht zu fordern.

Ein vorbeugendes Streuen zur Verhinderung von Glat-
tebildung ist grundséatzlich nicht erforderlich (OLG
Hamm, NVWZ-RR 2003, NVWZ-RR Jahr 2003 Seite 885;
OLG Karlsruhe, 27.10.1999 - OLGKARLSRUHE Aktenzei-
chen 7U6799 7 U 67/99, BWGZ 2002, 749). Lediglich
bei besonders gefahrlichen Stellen und entsprechen-
dem Verkehr kann ausnahmsweise auch ein vorbeu-
gendes Streuen verlangt werden (BGH, Urteil
11.08.2009 - BGH Aktenzeichen VIZR16308 VI ZR
163/08, zitiert nach juris).

Hieran mangelt es vorliegend jedoch. Zunachst war am
06.01.2011 wenn tiberhaupt nur mit einem sehr gerin-
gen Verkehrsaufkommen zu rechnen. Bei der Unfall-
stelle handelt es sich auch nicht um eine

besonders gefahrliche Stelle. Zwar liegt die Unfallstelle
in einer Rechtskurve. Aus den Lichtbildern, die der
polizeilichen Ermittlungsakte beilagen, ergibt sich
jedoch, dass die Ortsdurchfahrt - zumindest an dieser
Stelle - keine Steigung aufweist. Anhand der Lichtbil-
der wird auch deutlich, dass die StraRenfiihrung -
zumindest bei Einhaltung der gebotenen Geschwin-
digkeit — gut tiberblick- und einsehbar ist.

7. Raum- und Streupflicht auBerhalb ge-
schlossener Ortslage nur an besonders ge-
fahrlichen Stellen - Kein vorbeugendes
Streuen (LG Heilbronn)

Leitsatze (nichtamtlich)

1. 1. Auflerhalb geschlossener Ortslage besteht
eine Raum- und Streupflicht nur an besonders
gefidhrlichen Stellen. Eine besonders gefdhrli-
che Stelle ist etwa dann anzunehmen, wenn
der Verkehrsteilnehmer bei der fiir Fahrten auf
winterlichen Strafen zu fordernden schdrferen
Beobachtung des Straf3enzustandes und der
damit zu fordernden erhéhten Sorgfalt den die
Gefahr bedingten Zustand der StrafSe nicht
oder nicht rechtzeitig erkennen kann, so dass
er die Gefahr nicht meistern kann (BGH NJW
1963, NJW Jahr 1963 Seite 37, NJW Jahr 1963
Seite 38). Solche Umstcinde liegen bei Briicken
mit der Gefahr der verstdrkten Glatteisbildung
oder bei Gefiillestrecken vor.

2. 2.Eine Gemeinde kann den Nachweis fiir die
Durchfiihrung des Winterdienstes durch Vor-
lage des Streubuchs fiihren, in dem die Eintra-
gungen zeigen, dass tédglich und erforderli-
chenfalls auch mehrmals tdglich Kontrollen
durch die Gemeinde durchgefiihrt worden
sind.

3. 3. Zur sachgerechten Etfiillung der Rdum- und
Streupflicht ist es erforderlich, dass die Ge-
meinde vorhandene personelle Ressourcen
zielgerichtet und planvoll einsetzt. Selbst bei
aufiergewohnlichen Witterungsverhiltnissen
ist es nicht erforderlich, weiteres zusdtzliches
Personal vorzuhalten (OLG Miinchen, Urteil
vom 01.10.2009 - OLGMUENCHEN Aktenzei-
chen 1U324309 1 U 3243/09).

LG Heilbronn, Urteil vom 07.03.2014 - 4 O 193/13 Mo
Sachverhalt

Der Pkw-Fahrer kam vor dem Ortsanfang ins Schleu-
dern und von der Fahrbahn ab, so dass sich das Fahr-
zeug Uberschlug.

Aus den Griinden

Der Gemeinde obliegt es nach § 41 StrG, im Rahmen
des Zumutbaren, Strallen innerhalb der geschlossenen
Ortslage einschlieBlich der Ortsdurchfahrten zu be-
leuchten, zu reinigen, bei Schneeanhaufungen zu rau-
men sowie bei Schnee- oder Eisglatte zu bestreuen,
soweit dies aus polizeilichen Griinden geboten ist.

Nach standiger Rechtsprechung des Bundesgerichts-
hofs besteht zudem eine Raum- und Streupflicht au-
Berhalb geschlossener Ortschaften an besonders ge-
fahrlichen Stellen (BGH NJW 1963, NJW Jahr 1963 Seite
37 ff.; 1970, 1682; VersR 1979, VERSR Jahr 1979 Seite
57).

Die Verkehrsteilnehmer diirfen jedoch nicht erwarten,
dass die Verkehrssicherungspflichtigen die Verkehrs-
flachen gefahrlos und véllig frei von Mangeln zur Ver-
fligung stellen, denn eine Verkehrssicherung, die jeden
Unfall ausschlieBt, ist praktisch nicht erreichbar. Des-
halb hat der Sicherungspflichtige grundsatzlich nur
solche Gefahren zu beseitigen bzw. vor ihnen zu war-
nen, die fir einen die normale Sorgfalt beachtenden
Benutzer nicht rechtzeitig erkennbar sind oder auf die
er sich nicht rechtzeitig einzustellen vermag (BGH
VersR 1989, VERSR Jahr 1989 Seite 827; VersR 1979,
VERSR Jahr 1979 Seite 1055; OLG Hamm NJW-RR 2006,
NJW-RR Jahr 2006 Seite 1100; Urteil vom 04,05.2010 -
9 U 152/09 = BeckRS 2010, BECKRS Jahr 13347).

Die nach der Verkehrssicherungspflicht angezeigten
MaRnahmen richten sich mageblich danach, was
objektiv erforderlich und nach objektiven MaRstaben
zumutbar ist Die Behorden treffen regelmaRig keine
weiteren Pflichten, wenn die Verkehrsteilnehmer bei
zweckgerechter Benutzung der Stralle und Anwen-
dung der gebotenen Aufmerksamkeit etwaige Schaden
selbst abwenden kénnen (OLG Stuttgart, Urteil vom
01.10.2003 — OLGSTUTTGART Aktenzeichen 4U11803 4
U 118/03 = NZV 2003, NZV Jahr 2003 Seite

572 m.w. N.).

Zuletzt sind die ortlichen Verhaltnisse, die Verkehrsbe-
deutung und der Widmungszweck der Verkehrsflache
mafgeblich fir die Bestimmung des Umfangs der
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Verkehrssicherungspflicht (vgl. etwa OLG Hamm Urteil
vom 04.05.2010 - OLGHAMM Aktenzeichen 9U15209 9
U. 152/09 = BeckRS 2010, BECKRS Jahr 13347; OLG
Brandenburg Urteil vom 17.03.2009 -
OLGBRANDENBURG Aktenzeichen 2U2908 2 U 29/08).
Insbesondere im Hinblick auf die Raum- und Streu-
pflicht der Gemeinde kommt es besonders auf die Art
und Verkehrsbedeutung des Verkehrsweges wie auch
auf die Gefahrlichkeit und die Starke des zu erwarten-
den Verkehrs an (OLG Jena Urteil vom 21.01.2009 -
OLGJENA Aktenzeichen 4U34108 4 U 341/08).

Nach diesen Grundsatzen kann die Beklagte fiir den
behaupteten Unfall nicht verantwortlich gemacht
werden. Die Beklagte hat der ihr obliegenden Ver-
kehrssicherungspflicht, insbesondere ihrer Raum- und
Streupflicht ausreichend geniigt.

In der Folge kommt es mangels Amtspflichtverletzung
auf den Nachweis der Unfallursachlichkeit der Glatt-
eisbildung unter Zugrundelegung der Beweiserleichte-
rung durch Anscheinsbeschweis (BGH Beschluss vom
26.02.2009 - BGH Aktenzeichen 111IZR22508 11l ZR
225/08) und ein etwaiges anspruchsminderndes Mit-
verschulden des Klagers nicht mehr an.

Streupflicht aufSerhalb geschlossener Ortslage

In Anbetracht der 6rtlichen Verhaltnisse ist die Beklag-
te grundsatzlich gehalten, die behauptete Unfallstelle
entsprechend den Witterungsverhaltnissen zu be-
obachten und, soweit witterungsbedingt veranlasst,
Raum- und Streumalnahmen zu ergreifen. Die be-
hauptete Unfallstelle ist als gefahrliche Stelle einzustu-
fen mit der Folge der Raum- und Streupflicht der Be-
klagten auch fiir StraRen aulRerhalb geschlossener
Ortschaften (st. Rspr. BGH, vgl. oben).

Gefahrlich sind solche StraRenstellen, die wegen ihrer
eigentlimlichen Anlage oder bestimmter Zustande, die
nicht ohne weiteres erkennbar sind, die Moglichkeit
eines Unfalls auch fiir den Fall nahe legen, dass der
Verkehrsteilnehmer die im Verkehr erforderliche Sorg-
falt walten lasst.

Eine besonders gefahrliche Stelle ist etwa dann anzu-
nehmen, wenn der Verkehrsteilnehmer bei der fiir
Fahrten auf winterlichen StraBen zu fordernden schar-
feren Beobachtung des StralRenzustandes und der
damit zu fordernden erhohten Sorgfalt den die Gefahr
bedingten Zustand der StraBe nicht oder nicht recht-
zeitig erkennen kann, so dass er die Gefahr nicht meis-
tern kann (BGH NJW 1963, NJW Jahr 1963 Seite 37
(NJW Jahr 1963 Seite 38)).

Eben diese Umstédnde treffen etwa bei Briicken mit der
Gefahr der verstarkten Glatteisbildung oder bei Gefal-
lestrecken zu (Brandenburgisches OLG, Urteil vom
22.06.2004 — OLGBRANDENBURG Aktenzeichen
2U3603 2 U 36/03, Rn 13 [juris]). Unstreitig weist die
vom Klager befahrene StraBe ein Gefalle auf. Auf die
sich hieraus ergebene besondere Gefahr wird noch-
mals mittels Verkehrsschildes besonders hingewiesen.
Bereits diese Gegebenheiten sprechen fiir die Annah-
me einer gefahrlichen Stelle unabhangig davon, ob
tatsachlich durch weitere Witterungseinfliisse eine
erhohte Gefahr der (frihzeitigen) Glatteisbildung
begriindet wird oder der StraRenabschnitt als Unfall-
schwerpunkt o.A. der Beklagten bekannt ist.

Die Beklagte kam ihrer fiir den benannten StraRenab-
schnitt bestehenden Verpflichtung jedoch im ausrei-
chenden Maf3e nach.

So ergibt sich aus dem vorgelegten Auszug aus dem
Streubuch der Beklagten, dass taglich und erforderli-

chenfalls auch mehrmals taglich Kontrollen durch die
Beklagte durchgefiihrt worden sind. Der Vortrag der
Beklagten, es haben trockene Witterungsverhaltnisse
vorgeherrscht, wird hierdurch belegt. Ferner ist dem
Auszug zu entnehmen, dass bei der zweiten Kontrolle
bei einer Temperatur von 0 Grad Celsius Nieselregen
einsetzte, woraufhin Glatteis erwartet worden ist. In
der Folge kam es zum Einsatz des Winterdienstes ab
12:30 Uhr mit 6 Arbeitskraften und insgesamt 5 Fahr-
zeugen.

Der zeitliche Verzug von zirka 1,5 Stunden zwischen
der Feststellung veranderter Witterungsverhaltnisse
und der Ergreifung weiterer MaBnahmen ist dabei
noch im Rahmen des Zumutbaren und akzeptabel. Es
erscheint nicht zumutbar, dass die Beklagte stets so-
fort einsatzbereite Krafte zu jeder Tages- und Nacht-
zeit vorhalt, um weiteren Zeitverzug zu vermeiden.
Insbesondere ist der gemeindliche Winterdienst nicht
am MaRstab von (Berufs-)Feuerwehr und Rettungs-
dienst zu messen. Zudem gab die Beklagte auch an,
dass jedenfalls fuir durchzufiihrende Kontrollen ein
Bereitschaftsdienst eingerichtet sei, so dass anlassbe-
zogen und zeitnah reagiert werden konne. Im Hinblick
auf das Zeitfenster ist zu beachten, dass sich der Unfall
wohl etwa gegen 12:20 Uhr ereignete und die Einsatz-
krafte ab 12:30 Uhr tatig wurden, so dass auch hier-
nach nur ein geringer Zeitverzug festzustellen ist.
Selbst wenn dieser auch durch das Beladen der Fahr-
zeuge (u. U. vorwerfbar) verlangert worden ist, war der
Zeitverzug noch im Rahmen des Moglichen und Zu-
mutbaren.

Zur sachgerechten Erfiillung der Raum- und Streu-
pflicht ist es erforderlich, dass die Gemeinde vorhan-
dene personelle Ressourcen zielgerichtet und planvoll
einsetzt. Selbst bei auRergewdhnlichen Witterungs-
verhaltnissen ist es nicht erforderlich, weiteres zusatz-
liches Personal vorzuhalten (OLG Minchen, Urteil vom
01.10.2009 — OLGMUENCHEN Aktenzeichen 1U324309
1U 3243/09).

Die Beklagte gab diesbeziiglich an, einen konkreten
Raum- und Streuplan fir das Gemeindegebiet zu ha-
ben, worin zudem eine Priorisierung der einzelnen
StraRRen erfolge. Dies entspricht den allgemeinen An-
forderungen. Hierdurch wird die obliegende Siche-
rungspflicht deutlich am MaRe der jeweiligen Gefah-
rensituation und in Relation zu den vorhandenen Mit-
teln ausgerichtet, etwa indem besonders gefahrtrach-
tige StraBenabschnitte vorrangig vor anderen ange-
fahren werden. Die jeweiligen Ressourcen der Beklag-
ten werden planmaRig und zielgerichtet eingesetzt,

Die Beklagte musste auch nicht vorbeugend weitere
MaRnahmen zur Gefahrenabwehr ergreifen. Zwar
kann bei gefahrlichen Stellen auch ein vorbeugendes
Tatigwerden der Gemeinde gefordert werden (BGH
NJW-RR 2004, NJW-RR Jahr 2004 Seite 386; VersR 1985,
VERSR Jahr 1985 Seite 189; OLG Frankfurt NJW-RR
2004, NJW-RR Jahr 2004 Seite 312; OLG Hamm NVwZ-
RR 2006, NVWZ-RR Jahr 2006 Seite 815). Allerdings
sind auch hier die jeweiligen Einzelfallumstande her-
anzuziehen. So lieBen die Witterungsverhaltnisse der
vorangegangenen Tage nicht ohne weiteres eine plotz-
liche Glatteisbildung vermuten, selbst wenn die Tem-
peraturen regelmaRig unter dem Gefrierpunkt lagen.
Sowohl in den Tagen vor dem 01.01.2009 als auch
danach waren nahezu keine Niederschlage zu ver-
zeichnen (vgl. Auszug aus dem Streubuch).

Allein aufgrund der winterlichen Temperaturen sind
jedoch auch unter Einbeziehung wirtschaftlicher


https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=200&d=2010-05-04&az=9U15209&ge=OLGHAMM
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=200&d=2010-05-04&az=9U15209&ge=OLGHAMM
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=300&b=2010&n=13347&z=BECKRS
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=200&d=2009-03-17&az=2U2908&ge=OLGBRANDENBURG
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=200&d=2009-01-21&az=4U34108&ge=OLGJENA
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=200&d=2009-02-26&az=IIIZR22508&ge=BGH
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=200&d=2009-02-26&az=IIIZR22508&ge=BGH
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=300&b=1963&s=37&z=NJW
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=300&b=1963&s=38&z=NJW
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=200&d=2004-06-22&az=2U3603&ge=OLGBRANDENBURG
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=200&d=2004-06-22&az=2U3603&ge=OLGBRANDENBURG
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=200&d=2009-10-01&az=1U324309&ge=OLGMUENCHEN
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=200&d=2009-10-01&az=1U324309&ge=OLGMUENCHEN
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=300&b=2004&s=386&z=NJW-RR
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=300&b=1985&s=189&z=VERSR
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=300&b=2004&s=312&z=NJW-RR
https://beck-online.beck.de/Default.aspx?typ=reference&y=300&b=2006&s=815&z=NVWZ-RR

Auszug aus (Quelle):

Anlage 2

BWGZ 2014, Heft 19, Winterdienst 2014, Gemeindetag Baden-Wirttemberg, beck-online.de

Erwagungen noch keine generellen vorbeugenden
MaBnahmen angezeigt. Ebenso wenig kann von einer
Gemeinde verlangt werden, dass zusatzliche bauliche
MaBnahmen zur Verhinderung von Glatteisbildung
ergriffen werden (OLG Karlsruhe, Urteil vom
06.10.2004 — OLGKARLSRUHE Aktenzeichen 7U14303 7
U 143/03).

14. Keine wiederholte Streupflicht bei re-
gelmé&Riger Glattebildung (LG Heilbronn)

Leitsditze

1. 1.Zu Beweiswiirdigung der Eintragungen im
Streubuch.

2. 2. Einer Gemeinde obliegt nicht die Pflicht,
binnen einer geringen Zeitspanne erneut zu
rdumen und zu streuen. Eine stindige Wieder-
holung der Ridum- und Streutdtigkeit ist auch
bei Neuschnee nicht zumutbar.

LG Heilbronn, Urteil vom 28.12.2012 -4 0 73/12 Tr.
Sachverhalt

Der FuRRganger sturzte auf einem Gehweg.

Aus den Griinden

Gemal § 41 Abs. 1 StrG ist die Stadt grundsatzlich fiir
die Winterwartung des streitgegenstandlichen Geh-
wegabschnitts zustandig. Eine Ubertragung einer
Raum- und Streupflicht auf StraRenanlieger aufgrund
der von der Beklagten erlassenen Raum- und Streusat-
zung war mangels Bebauung an der Unfallstelle nicht
moglich.

Generell besteht die Raum- und Streupflicht der Ge-
meinden nicht uneingeschrankt, sondern lediglich im
Rahmen des Zumutbaren. Die Zumutbarkeit beurteilt
sich nach den Umstanden des Einzelfalls, insbesondere
nach Art und Wichtigkeit des Verkehrswegs wie auch
der Gefahrlichkeit und der Starke des zu erwartenden
Verkehrs (OLG Dresden, OLGR 03, OLGR Jahr 203 Seite
293). Innerhalb geschlossener Ortschaften sind daher
diejenigen Verkehrswege zu bestreuen, auf denen ein
nicht unerheblicher Verkehr stattfindet (BGH, NZM 03,
NZM Jahr 203 Seite 958). Lediglich entbehrliche Wege
wie beispielsweise Wege durch Parkanlagen und In-
dustriegebiete, also Wege fiir die eine echtes, jederzeit
zu befriedigendes Verkehrsbediirfnis nicht besteht,
fallen aus dem Kreis der zu bestreuenden Verkehrsfla-
chen hinaus (OLG Dresden, a. a. 0.).

Streupflicht auf dem Gehweg

Daran gemessen ist der Gehweg an der Unfallstelle
kein entbehrlicher Weg. Leicht versetzt auf der gegen-
Uberliegenden StraBenseite befinden sich eine Turn-
halle sowie eine Bushaltestelle. Hinter dem Unfallort
liegt ein groBer Parkplatz. Die Zeugin gab an, dass der
Gehweg auch als Schulweg benutzt wird. Alle Einrich-
tungen werden in der Regel von einer Vielzahl von
Menschen benutzt und miissen daher auch im Winter
sicher zuganglich sein.

Jedenfalls hat die Beklagte aber die ihr obliegende
Raum- und Streupflicht nicht verletzt.

Die hierfiir beweisbelastete Klagerin konnte den Be-
weis der Verletzung der Raum- und Streupflicht zur
Uberzeugung der Einzelrichterin nicht fuhren.

Die Zeugin, die am Unfalltag an der streitgegenstandli-
chen Stelle mit dem Rdumen und Streuen betraut war,
schilderte widerspruchsfrei, gelassen und ohne Be-
glnstigungstendenzen ihr tibliches Vorgehen beim
Raumen und Streuen. Die Zeugin hat jedoch glaub-
wiirdig geschildert, dass sie besondere Vorkommnisse
oder Abweichungen vom uiblichen Vorgehen, d. h.
beginnen mit dem Streuen um 4:30 Uhr und passieren
der Unfallstelle gegen 6:30 Uhr, in jedem Fall dem
Einsatzleiter gemeldet hatte und dieser dann einen
Vermerk in den Einsatzplan eingetragen hatte. Dies ist
jedoch ausweislich des von der Beklagten vorlegten
Einsatzplans nicht erfolgt.

Eine Verletzung der Raum- und Streupflicht ergibt sich
auch nicht daraus, dass im Unfallzeitpunkt auf dem
Gehweg eine Schneedecke lag. Die Zeugin gab an, dass
es etwa 2 Stunden lang vor dem Unfallereignis ge-
schneit hat. Zu diesem Zeitpunkt war die Raum- und
Streutatigkeit der Beklagten aber bereits beendet. Der
Beklagten oblag nicht die Pflicht, binnen dieser gerin-
gen Zeitspanne erneut zu raumen und zu streuen. Die
Leistungsfahigkeit des Verpflichteten ist zu beriicksich-
tigen (BGHZ 112, BGHZ Band 112 Seite 74; BGH NZM
03, NZM Jahr 203 Seite 958). Eine stiandige Wiederho-
lung der Raum- und Streutatigkeit ist auch bei Neu-
schnee nicht zumutbar. Insbesondere lag die letzte
Raumung noch nicht lange zuriick.

Eine Verletzung der Verkehrssicherungspflicht ergibt
sich auch nicht daraus, dass die Zeugin nach ihren
Angaben auf einer Eiskugel, die die Schneedecke tber-
ragte, ausgerutscht ist. Ein FuRganger kann nicht er-
warten, dass sich bei winterlichen Verhaltnissen ein
Gehweg in vollig gefahrlosem Zustand befindet Die gilt
umso mehr, wenn man erkennt, dass eine geschlosse-
ne Schneedecke liegt, die zuvor lediglich von zwei
Personen belaufen wurde. Mit einzelnen Glattestellen
ist zu rechnen. Ein véllig gefahrloser Zustand ist auch
bei ordnungsgemaBer Raumung nicht erreichbar.

Anmerkung des Gemeindetags

Nach dem Begriff der StraBenanliegers in § 8 StrG
kommt es nur auf eine gemeinsame Grundstiicksgren-
ze zwischen StralRengrundstiick und Anliegergrund-
stiick an. Die fehlende Bebauung ist kein Kriterium, das
die Abwalzung ausschlieBt.
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